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Resumo: Esta comunicacdo parte da
constatacdo da dificuldade de definir o que
seria uma fisiologia normal da atividade jor-
nalistica a partir dos trabalhos académicos
que enfatizam as patologias do jornalismo.
Critica as abordagens do objeto propostas
pelos paradigmas ideoldgico e positivista,
por ndo darem conta desta definicdo. Pro-
poe, como alternativa, a perspectiva da
intersubjetividade, sustentada pelas teorias
do discurso, da argumentacdo e do conhe-
cimento, langando algumas pistas para a
caracterizacdo do jornalismo enquanto um
género especifico de relacdo social mediada
pela linguagem.

Intimeros trabalhos académicos tem se
preocupado em apontar as patologias que
acometem a atividade jornalistica, relacio-
nando a atuacdo da midia com a perpetua-
¢do e o agravamento de problemas da soci-
edade. Poucos destes trabalhos, no entanto,
mesmo considerando os mais consistentes e
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bem fundamentados, trazem alguma indica-
¢do sobre o que poderia ser uma fisiologia
normal do jornalismo. Esta realidade, bas-
tante comum em nossa area de estudo, leva a
um paradoxo que ou coloca em questdo o tra-
balho académico - como diagnosticar doen-
¢as num organismo se ndo se tem claro como
ele deveria funcionar? - ou a prépria existén-
cia do jornalismo: € preciso matar o doente
para curar a doenga. Esta comunicacdo tem
por objetivo lancar algumas pistas a respeito
de ferramentas tedricas que podem ser uteis
na busca da delimitacao do que seria a fisio-
logia normal do jornalismo.

A teoria do discurso situa o jornalismo
como uma forma de relagdo social que se es-
tabelece através do uso da linguagem. Como
adverte BAKHTIN (1929:33), "no dominio
dos signos, isto é, na esfera ideoldgica, exis-
tem diferencas profundas, pois este dominio
€, a0 mesmo tempo, o da representacdo, do
simbolo religioso, da férmula cientifica e da
férmula juridica, etc. Cada campo de criati-
vidade ideoldgica tem seu préprio modo de
orientagdo para a realidade e refrata a rea-
lidade a sua prépria maneira. Cada campo
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dispde de sua propria funcao no conjunto da
vida social".

Desenvolvendo esta linha de raciocinio,
BAKHTIN formulard mais tarde o conceito
de géneros de discurso: "Todas as esferas da
atividade humana, por mais variadas que se-
jam, estdo sempre relacionadas com a utili-
zacdo da lingua. Nao € de surpreender que o
carater e os modos desta utilizacdo sejam tao
variados como as proprias esferas da ativi-
dade humana, o que nao contradiz a unidade
nacional de uma lingua. A utilizacdo da lin-
gua efetua-se em forma de enunciados (orais
€ escritos) concretos e Unicos, que emanam
dos integrantes duma ou doutra esfera da
atividade humana.(...) Qualquer enunciado
considerado isoladamente €, claro, indivi-
dual, mas cada esfera da utilizacdo da lin-
gua elabora seus tipos relativamente estd-
veis de enunciados, sendo isso que deno-
minamos géneros de discurso."(BAKHTIN,
1979:279).

A descricao do jornalismo enquanto gé-
nero de discurso permite uma primeira apro-
ximacao a sua fisiologia normal, e também a
maneira especifica como reflete € a0 mesmo
tempo refrata a realidade. A especificidade
desta reflexdo/refragdo se define num pro-
cesso condicionado por sua construgdo, pela
forma do discurso mas também por uma ter-
ceira varidvel que nao € menos fundamental:
a sua utilizacao pela sociedade.

Como propde BARBERO (1995:64), "o
género ndo € algo que se passa no texto, mas
algo que passa pelo texto. (...) O género nao
¢ s6 uma estratégia de producdo, de escri-
tura, € tanto ou mais uma estratégia de lei-
tura. Enquanto as pessoas nio encontram a
chave do género, ndo entendem o que estd se
passando na histéria". Desta forma, BAR-
BERO (1995:39-40) considera que a recep-

¢do ndo € apenas uma etapa do processo de
comunicacdo, mas um lugar novo para re-
pensar o processo inteiro da comunicagdo.
A partir deste lugar, procura superar os li-
mites de um "modelo mecanico"de anélise
dos meios, "sustentado em uma epistemolo-
gia condutista, segundo a qual a iniciativa da
atividade comunicativa esta toda colocada no
lado do emissor, enquanto do lado do recep-
tor a Unica possibilidade seria a de reagir aos
estimulos que lhe envia o emissor":

"Entendo modelo mecéanico como sendo
aquele em que ndo hd nem verdadeiros atores
nem verdadeiros intercAmbios. E o modelo
em que comunicar € fazer chegar uma in-
formacdo, um significado ja pronto, ja cons-
truido, de um pdélo a outro. Nele, a re-
cepcdo € um ponto de chegada daquilo que
ja estava concluido. Ele leva a uma con-
fusdo epistemoldgica muito grave. Estaria-
mos confundindo, permanentemente, a signi-
ficagdo da mensagem com o sentido do pro-
cesso e o das praticas de comunicagdo, como
também reduzindo o sentido destas préti-
cas na vida das pessoas ao significado que
veicula a mensagem. Seria entender todo
0 processo com base nesse significado, no
qual se encontram as intengdes do emissor
e suas expectativas quanto ao receptor que
o espera. Essa concepcdo confunde o sen-
tido dos processos de comunicacio na vida
das pessoas com o significado dos textos,
das mensagens, ou mesmo da linguagem dos
meios"(BARBERO, 1995:40-1).

Em contraposicao a este modelo, o "lugar
da recepg¢do"propde o receptor como sujeito
do processo comunicativo, e leva em consi-
deracdo a mediacdo deste sujeito na produ-
cdo de sentido. Esta perspectiva faz "o re-
conhecimento do sujeito e da pertinéncia de
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uma teoria que parte das percepgdes deste ul-
timo, de sua subjetividade; que acolhe as va-
cilagdes da significacio; que entrevé a comu-
nicacdo como um processo dialégico onde a
verdade, que ndo serd nunca mais a mesma,
nasce da intersubjetividade"(MATTELART
& MATTELART, 1989:201).

Admitir que o sentido da informagao jor-
nalistica € construido intersubjetivamente,
com a participagdo do receptor, determina
um problema adicional em relagdo a veraci-
dade de seu conteddo. Qual é o grau de ver-
dade (na acepc¢ao cléssica do termo, que se
refere a adequacdo com a realidade objetiva)
que este discurso comporta?

Até agora, duas respostas tém prevalecido
na teoria do jornalismo: € uma falsa verdade
(resposta do paradigma positivista), ou uma
verdade distorcida (resposta do paradigma
ideoldgico). Estes dois paradigmas t€m va-
rios pontos em comum: a) definem o jorna-
lismo como patologia, sem definir o que se-
ria a sua fisiologia normal; b) ndo conside-
ram a intersubjetividade inerente a sua pro-
duc¢do de sentido, com a participagdo ativa
do receptor.

Um diferente ponto de vista, ainda pouco
explorado na teoria da noticia, pode facilitar
a busca de uma resposta mais razodvel para
o problema. A consideracdo da intersubjeti-
vidade, ao tomar o discurso, enquanto uso da
linguagem, como forma de interacio social,
propde uma alteracdo nos critérios de afe-
ricdo de verdade no conhecimento: desloca
este critério tanto da objetividade ideal (cri-
tério dominante no paradigma positivista)
quanto da subjetividade (critério dominante
no paradigma ideoldgico), e o recoloca na
prdtica, que contém as duas, e s6 pode ser
compreendida "num mundo interpessoal de
interagdes publicas"(TOULMIN, 1994:27).
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Nas sociedades ocidentais contempora-
neas, € possivel identificar uma concepg¢ao
do que € real e verdadeiro fortemente estabe-
lecida. Resumidamente, esta concepgao pro-
poe que a realidade € material e passivel de
ser conhecida, através da evidéncia dos fa-
tos que a compdem. Nesta concepgao, o dis-
curso que se adequa e ndo contradiz os fatos
da realidade € o discurso verdadeiro. Fatos
sdo observagOes empiricamente verificaveis,
e com fatos ndo se discute.

Esta concepcdo ndo apenas guia a prética
cotidiana do homem comum, como inspira o
ideal de objetividade presente tanto na pra-
tica dos jornalistas como na dos cientistas -
que ndo sdo exatamente a mesma. A versati-
lidade que permite esta abrangéncia de apli-
cagdes praticas, possibilitou também diver-
sos niveis de construcdo tedrica que ajudam
a sustentar a concepc¢do: do intuitivo bom
senso na vivéncia cotidiana, passando pelos
manuais técnicos de jornalismo, até chegar a
elaborados tratados de metodologia da cién-
cia.

Embora discordem quanto aos procedi-
mentos apropriados e também quanto ao
grau de rigor necessdrio a que os fatos se-
jam devidamente apurados - enfim, quanto a
metodologia adequada - estes diferentes ti-
pos de racionalizacdo concordam que os fa-
tos verificados com maior rigor estabelecem
a maior verdade possivel. Por isso, o publico
em principio ndo pde em questdo os fatos
apresentados pelos jornalistas em cujos cri-
térios de apuragdo confia, e tanto o publico
como esses jornalistas costumam ter um pro-
fundo respeito pelos fatos apresentados pelos
cientistas. A reciproca ndo é verdadeira, e os
cientistas seguidamente pdem em questao as
verdades produzidas tanto pelo homem co-
mum quanto pelos jornalistas. Pela superio-
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ridade de seu método de apuracdo de fatos,
a ciéncia tem reconhecida a legitimidade da
palavra final e a defini¢do da verdade dltima.

No campo epistemoldgico, esta concep-
¢ao dominante do real e do verdadeiro se ex-
pressa através de diversas escolas de pensa-
mento cujo ponto de contato sdo categorias
desenvolvidas no ambito da tradi¢do positi-
vista. Da filosofia revoluciondria de Saint-
Simon que influenciou a obra de Karl Marx,
a doutrina conservadora de Auguste Comte
que punha freio aos sonhos do proletariado,
da visdo contestada do funcionalismo nas ci-
éncias sociais, a sofisticacdo tedrica do Cir-
culo de Viena, o triunfo do "terceiro estagio
intelectual da humanidade"pode ser consta-
tado em todos os campos do saber nos ul-
timos duzentos anos, € na medida mesmo
em que o capitalismo se transforma em fend-
meno social total, torna-se o principal pilar
da ideologia dominante, como "filosofia pra-
tica"que orienta o principio de realidade dos
individuos (PROKOP, 1986).

A mais imediata consequéncia do princi-
pio de realidade orientado pela submissao
aos fatos € a aceitacdo da fatalidade destes.
O que € objetivo, por definigdo, situa-se fora
do ambito dos sujeitos; os dados da reali-
dade estando lancados, sé resta adequar-se
a eles. Na percepcao dos fatos assim con-
siderados como objetivos, verdade e reali-
dade nao apenas se relacionam por adequa-
¢do, mas também por identidade: passam a
ser uma coisa s6. Dai em diante, os fatos ga-
nham vida prépria, tornam-se reificados:

"A reificacdo é a apreensdo dos fendmenos
humanos como se fossem coisas, isto €, em
termos ndo humanos ou possivelmente super-
humanos. Outra maneira de dizer o mesmo é
que a reificacdo € a apreensdo dos produtos

da atividade humana como se fossem algo di-
ferente de produtos humanos, como se fos-
sem fatos da natureza, resultados de leis cOs-
micas ou manifestacdes da vontade divina. A
reificacdo implica que o homem € capaz de
esquecer sua propria autoria do mundo hu-
mano, ¢ mais, que a dialética entre o ho-
mem, o produtor, e seus produtos € perdida
de vista pela consciéncia. O mundo reifi-
cado € por definicio um mundo desumani-
zado. E sentido pelo homem como uma fac-
ticidade estranha, um opus alienum sobre o
qual ndo tem controle, em vez de ser sen-
tido como o opus propium de sua mesma
atividade produtora."(BERGER & LUCK-
MANN, 1966:122-3)

A nocdo de realidade que reifica os fatos
estabelece um critério de verdade baseado na
objetividade. Se os fatos € que sdo a reali-
dade, resta descrevé-los de maneira objetiva,
anulando toda a interven¢do do sujeito no
resultado de sua descri¢do. Esta pretensdo,
que sustenta o ideal de objetividade no jorna-
lismo, revela-se falaciosa quando se constata
que a nado-intervencdo nao passa de uma ilu-
sdo0: as pesquisas sobre a construcdo da noti-
cia e sobre a sua forma demonstraram que a
propria nocao de objetividade e a maneira de
se adequar a ela varia com as circunstancias
(TUCHMAN, 1978; SCHUDSON, 1995).

De outra parte, se modificarmos o objeto
de estudo, esquecendo por um momento o
jornalismo para nos determos sobre a cién-
cia que demonstra a subjetividade dele, po-
deremos chegar a mesma conclusdo. A his-
toria e a etnografia das ciéncias e a andlise do
discurso cientifico aniquilam com a mesma
facilidade o paradigma de objetividade que
sustenta muitas vezes o ponto de vista dos
cientistas. A perspectiva cientifica que vé o
jornalismo apenas como distor¢ao da reali-
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dade, e sentencia que por sua subjetividade
inerente € incapaz de conhecer, conduz a um
paradoxo sem saida ao ser confrontada com a
evidéncia de que também interfere nos fatos
que estuda com igual grau de subjetividade.

Assim como acontece na postura positi-
vista, a validade do conhecimento produzido
pelo jornalismo também € contestada pelo
paradigma ideoldgico. O paradigma ideo-
l6gico se desenvolveu no ambito da denun-
cia marxista da dominacdo de classe no ca-
pitalismo. Neste sentido, exerceu um papel
demolidor sobre a epistemologia ocidental,
destronando os mitos da neutralidade da ci-
éncia e da técnica e da imparcialidade do
jornalismo, na forma como eram sustenta-
dos pelo anterior paradigma da objetividade.
Este grande potencial negador levou a pers-
pectiva do condicionamento ideoldgico a ser
apropriada pragmaticamente por novos e ve-
lhos movimentos sociais nem sempre contro-
lados pelo marxismo, e desde 0 momento em
que este deixou de ser mero instrumento de
critica para se tornar doutrina de poder, o pa-
radigma que criou voltou-se contra ele pré-
prio. A contestagdo da verdade obrigatdria
da classe oprimida pelas outras verdades da
religido oprimida, da nag¢do oprimida, da et-
nia oprimida, da cultura oprimida, do sexo
oprimido, da individualidade oprimida e até
da natureza oprimida exp0s o reducionismo
daquele entendimento de verdade:

"Na realidade, todo signo ideolégico vivo
tem, como Jano, duas faces. Toda critica viva
pode tornar-se elogio, toda verdade viva ndo
pode deixar de parecer para alguns a maior
das mentiras. Esta dialética interna do signo
ndo se revela inteiramente a ndo ser nas épo-
cas de crise social e de comog¢ao revoluciond-
ria"(BAKHTIN, 1929:47).
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A evolucdo do paradigma ideoldgico, no
contexto do imediatismo e do individua-
lismo que marcam a sociedade ocidental
contemporanea, € caracterizada pelo aban-
dono da dialética que lhe deu origem por
uma adequacdo pragmatica (o ceticismo con-
duz ao pragmatismo, conforme TOULMIN,
1958:232). Levada as ultimas consequén-
cias, esta evolugdo conduziria a uma balcani-
zac¢do de todo o conhecimento. Toda e qual-
quer verdade passaria a representar uma in-
tencdo politica e, sendo assim, toda e qual-
quer verdade deveria ser demolida pelas in-
tencdes concorrentes, sob o intenso tiroteio
ideoldgico na luta pela supremacia da defi-
nicao do politicamente correto. Esse desdo-
bramento, porém, nido permite a superacao
do reducionismo criticado em sua origem,
apenas o substitui por outros, cada vez mais
estreitos.

Assim, por um lado, o paradigma ideol6-
gico tem o mérito de revelar novos aspectos
da producdo de conhecimento, tanto pela ex-
plicitacdo de sua subjetividade ocultada no
positivismo, quanto na vinculagdo do dis-
curso com o seu contexto. Mas, por outro,
tende a enfatizar o aspecto subjetivo do co-
nhecimento em detrimento de seu aspecto
objetivo, perdendo-se na relatividade do sub-
jetivismo. O paradigma ideoldgico tem difi-
culdade para explicar como, apesar de tudo,
o conhecimento reflete de alguma forma a re-
alidade objetiva a0 mesmo tempo que a re-
frata pela ideologia. Na tentativa de faze-
lo, quase sempre procura uma reconciliacao
com o paradigma positivista que destruiu,
caindo em contradi¢do com seus pressupos-
tos.

A constatacdo da subjetividade inerente a
toda e qualquer atividade de conhecimento
tende a produzir outras solucdes tedricas,
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a nivel da "filosofia prética", para recom-
por a coeréncia de seus agentes e orientar
a sua atuacdo. Estas solugdes podem con-
duzir a um outro extremo (a suposi¢ao de
que nenhuma objetividade existe) ou a busca
de uma conciliagdo, admitida como preca-
ria mas tida como necessdria (a objetividade
perfeita € inatingivel mas € um ideal a per-
seguir). Ambas padecem do mesmo erro a
que conduziu o anterior paradigma de que
agora pretendem escapar: confundem a ver-
dade (no discurso) com a realidade (no refe-
rente).

Na perspectiva da intersubjetividade, a ob-
jetividade se define em relagdo a realidade e
nao ao discurso (nem a sua forma, nem aos
procedimentos de sua construgdo). O dis-
curso nao se torna objetivo pela postura de
seu autor, torna-se objetivo quando € exte-
riorizado por este autor e assim passa a fa-
zer parte de uma realidade concreta exterior
a ele. Neste ponto de vista, a objetividade
ndo teria nenhuma relacdo necessdria com a
verdade: pelo contrario, uma obra de ficcao
€ uma mentira intencionada poderiam se tor-
nar tdo objetivas quanto uma noticia produ-
zida com rigor e mesmo uma obra cientifica.

Para BAKHTIN (1929:118), o pensa-
mento ndo se objetiva negando a sua subje-
tividade, ele s6 se objetiva materializando-se
na ac¢do, intervindo no concreto: "Enquanto a
consciéncia permanece fechada na cabec¢a do
ser consciente, com uma expressao embrio-
naria em forma de discurso interior, o seu es-
tado € apenas de esbogo, o seu raio de acao
ainda limitado. Mas assim que passou por
todas as etapas de objetivacao social, que en-
trou no poderoso sistema da ciéncia, da arte,
da moral e do direito, a consciéncia torna-se
uma forga real, capaz mesmo de exercer em

retorno uma acao sobre as bases econdomicas
da vida social."

Na producgdo de qualquer discurso, como
em toda pratica humana, objetividade e sub-
jetividade estdo presentes:

"A atividade do sujeito pratico se nos apre-
senta nessa dupla vertente: por um lado, é
subjetiva enquanto atividade de sua conscién-
cia, mas, num sentido mais restrito, € um pro-
jeto objetivo na medida em que os atos e ope-
racdes que executa sobre uma determinada
matéria existente independente de sua cons-
ciéncia, de seus atos psiquicos, podem ser
comprovados inclusive objetivamente por ou-
tros sujeitos. (...) A atividade pratica desen-
volvida por um individuo é, por isso, simul-
taneamente subjetiva e objetiva, dependente
e independente de sua consciéncia, ideal e
material, e tudo isso em unidade indissoli-
vel. O sujeito, por um lado, ndo prescinde
de sua subjetividade, mas também ndo se li-
mita a ela; é pratico na medida em que se
objetiva, e seus produtos sdo a prova obje-
tiva de sua propria objetivacio"(SANCHEZ
VAZQUEZ, 1967:241-2).

Mas, se na perspectiva da intersubjetivi-
dade do conhecimento a distin¢do entre sub-
jetividade e objetividade "perde os seus con-
tornos dicotdomicos e assume a forma de um
continuum "(SOUSA, 1988:26), esse ponto
de vista permite uma nova distincdo. O
anterior paradigma da objetividade, ao nao
distinguir a verdade da realidade, confundia
também a forma com o contedido. Um se-
gundo sentido atribuido a nog¢do de objeti-
vidade refere-se a forma do discurso, € af a
objetividade também existe. No jornalismo,
distingue o texto objetivo de um texto inter-
pretativo ou opinativo. Nas ciéncias, refere-
se a adequacdo logica entre os pressupostos e
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as conclusdes de uma observagdo controlada
da realidade a partir de um ponto de vista
arbitrario que exclui os demais. A validade
deste tipo de objetividade formal se esgota
na afericdo da adequacdo da forma, mas o
paradigma da objetividade utilizava-a como
critério de validacdo do contetddo. Por esse
caminho, "a forma absorve o conteudo, de
modo que a contradi¢@o existente entre con-
teddo em mudancga e forma imével fica subs-
tituida pela idéia universal, abstrata, invaria-
vel, resultado da ocultacio do contetido pela
forma"(VIEIRA PINTO, 1969:194).

A precariedade do paradigma positivista
para explicar a realidade e seu conhecimento
fica evidente quando se constata que os fatos
nao sdo uma realidade exclusivamente obje-
tiva, eles préprios sdo constru¢cdes humanas
e, como tal, ttm um componente subjetivo
inseparavel. Os fatos referem-se a realidade
e, uma vez objetivados, pertencem a reali-
dade, mas ndo sdo a realidade mesma. An-
tes, sdo um fendmeno circunscrito a pratica
do conhecimento: "a natureza nao estabelece
fatos, eles s6 aparecem dentro de enunciados
definidos por seres humanos para se referi-
rem a rede sem nds da atualidade que t€m a
sua volta"(ONG, 1982:68).

A constatacdo do componente subjetivo
dos fatos sugere que tudo que € reconhecido
como um fato € arbitrario e relativo. Por ou-
tro lado, a constatacdo de que esse conheci-
mento se objetiva ao se exteriorizar do su-
jeito e interferir na realidade; e que o préprio
sujeito ndo surge do nada, mas se constitui
em relacdo com uma realidade objetiva pré-
existente a ele, implicam no reconhecimento
de que esta relatividade e arbitrariedade dos
fatos também nao € absoluta.

A perspectiva da intersubjetividade per-
mite considerar as dimensdes objetiva e sub-
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jetiva do conhecimento sem forcar uma con-
ciliacdo entre os paradigmas anteriores, mas
propondo a superacdo de ambos. A teoria
da argumentacgdo, desenvolvida no ambito do
novo paradigma, propde uma alteragdo nos
critérios de afericdo da verdade no conheci-
mento. Em comum com o paradigma ideo-
l6gico, a teoria da argumentagio reconhece a
subjetividade inerente a toda a forma de co-
nhecimento. Mas, ao contrario do paradigma
ideoldgico, estabelece um limite 16gico para
arelatividade que essa subjetividade implica:
se todo o conhecimento € relativo, esta rela-
tividade também o €. O elemento 16gico que
limita a relatividade deve ser buscado nado
mais no ambito interno do discurso, como
propunha o paradigma positivista, mas na re-
lagdo deste discurso com o contexto em que
¢ produzido:

"O recurso a teoria ja ndo serve como tribunal
ultimo de recurso intelectual: eles sdo antes
topdi num sentido aristotélico: udteis em algu-
mas circunstancias, irrelevantes noutras (ar-
gumentos corretos em clinica médica podem
ser irrevelantes, por exemplo, em fisica ex-
perimental). (...) Entdo, em vez de procurar
uma Teoria da Prdtica formal, devemos por
isso encarar a feorizacdo - pragmaticamente
- como um tipo de prdtica entre muitas ou-
tras. (...) Na medida em que todos os concei-
tos, itens lexicais, e outros suportes de sen-
tido, adquirem este sentido em contextos li-
mitados - no interior de atividades especificas
desenvolvidas para servir propdsitos mais ou
menos especificos - a solidez intelectual dos
argumentos em que figuram € em si mesmo
limitada, de aplicag@o restrita, e portanto 70-
pica "(TOULMIN, 1994:28).

A categoria da intersubjetividade que em-
basa a teoria da argumentacdo permite tam-
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bém superar os limites da pratica como cri-
tério de afericdo de verdade numa perspec-
tiva puramente subjetiva, tal como concebida
pelo pragmatismo e, por outro lado, a coloca
num plano mais tangivel que o da fotalidade
concreta, sustentada pelo materialismo dia-
1ético, cuja reificacdo conduziu ao reducio-
nismo e produziu novas formas de mistifica-
¢ao da realidade.

Na teoria da argumentagdo, a intersubje-
tividade substitui a objetividade (no segundo
sentido exposto - o formal, que sustenta a ob-
jetividade cientifica e a objetividade jornalis-
tica) como critério de afericao de verdade. A
intersubjetividade é o parametro 16gico que
estabelece e a0 mesmo tempo limita a relati-
vidade de todo o conhecimento.

Ao contrério da objetividade, porém, o pa-
rametro da intersubjetividade nao € fixo nem
arbitrario. Existem diversos niveis de inter-
subjetividade - diversos auditorios - que es-
tabelecem diversos parametros de validade
(como a ideologia, a cultura), alguns mais
universais que outros. Em cada auditdrio,
podem coexistir diversos campos de valida-
¢do de argumentos cujos critérios eventual-
mente se contradigam (o filoséfico e o reli-
gioso, as diferentes disciplinas cientificas).
E tanto estes auditérios quanto estes campos
variam no espago € no tempo, sdo constru-
¢Oes ndo apenas sociais mas também histori-
cas.

A teoria da argumentacdo permite supe-
rar dificuldades da epistemologia ndo ape-
nas enquanto teoria da ciéncia, mas também
enquanto teoria do jornalismo. Ao redefinir
os critérios de aferi¢do da verdade, admite a
possibilidade do jornalismo operar em outro
campo que ndo o da ciéncia, dirigir-se a um
outro tipo de auditério e, por uma razio e
por outra, possuir uma légica prépria e uma

racionalidade que tem escapado tanto ao pa-
radigma positivista - ao descrevé-lo como ci-
éncia mal feita - quanto ao paradigma ideo-
l6gico - ao descrevé-lo como mera distor¢ao
da realidade.

Em relagdo ao campo 16gico, o jornalismo
como forma de produ¢do de conhecimento
distingue-se da ciéncia por operar no terreno
do senso comum. "Descende da mais antiga
e singela forma de conhecimento - s que,
agora, projetada em escala industrial, orga-
nizada em sistema, utilizando fantdstico apa-
rato tecnolégico"(LAGE, 1992:14-5). Em
consequéncia, como propdoe GENRO FILHO
(1987:58), € necessario ressalvar que o jor-
nalismo como género de conhecimento di-
fere do senso comum pela sua forma de pro-
ducdo: nele, a imediaticidade do real é um
ponto de chegada e ndo de partida. No en-
tanto, se isso o diferencia quanto aos atores,
as mediagOes e intengdes que interferem no
discurso, nao o deslocam do campo 16gico
em que se situa.

O conhecimento do senso comum foi até
bem pouco tempo desprezado pela teoria,
uma vez que toda a ciéncia moderna se cons-
tituiu com base na sua negacdo. Mas, na
medida em que as ciéncias humanas passa-
ram a valorizar a observacdo do cotidiano
para o desvendamento das relagdes sociais,
0 que era visto como "irrelevante, ilusério
e falso"comecou a aparecer ndo sé como
um objeto digno de consideracdo pela teo-
ria do conhecimento mas, em dltima analise,
como o seu objeto principal. BERGER &
LUCKMANN (1966:29-30) partem de Al-
fred SCHUTZ para definir esta posi¢do em
relagdo a sociologia do conhecimento:

"O pensamento tedrico, as idéias, Weltans-
chauungen, nio sdo tdo importantes assim
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na sociedade. Embora todas as socieda-
des contenham estes fendmenos, sdo ape-
nas parte daquilo que é considerado conhe-
cimento. (...) Exagerar a importancia do pen-
samento tedrico na sociedade e na histéria é
um natural engano dos teorizadores. (...) As
formulagdes tedricas da realidade, quer se-
jam cientificas ou filoséficas quer sejam até
mitolégicas, ndo esgotam o que € real para
os membros de uma sociedade. Sendo assim,
a sociologia do conhecimento deve acima de
tudo ocupar-se com o que os homens conhe-
cem como realidade em sua vida cotidiana,
vida ndo tedrica ou pré-tedrica. Em outras
palavras, o conhecimento do senso comum, e
ndo as idéias, deve ser o foco central da soci-
ologia do conhecimento. E precisamente este
conhecimento que constitui o tecido de signi-
ficados sem a qual nenhuma sociedade pode-
ria existir".

E o fato de operar no campo légico da re-
alidade dominante que assegura ao modo de
conhecimento do jornalismo tanto a sua fra-
gilidade quanto a sua for¢ca enquanto argu-
mentagdo. E fragil, enquanto método anali-
tico e demonstrativo, uma vez que ndo pode
se descolar de nocdes pré-tedricas para re-
presentar a realidade. E forte na medida em
que essas mesmas nogdes pré-tedricas orien-
tam o principio de realidade de seu publico,
nele incluidos cientistas e filésofos quando
retornam a vida cotidiana vindos de seus
campos finitos de significacao.

SANTOS (1988:56) descreve algumas ca-
racteristicas do conhecimento do senso co-
mum:

"O senso comum faz coincidir causa e in-
tencdo; subjaz-lhe uma visdo do mundo as-
sente na acdo e no principio da criatividade

O senso comum corresponde a uma ati-
tude cognitiva percebida como natural. "A
atitude natural € a atitude da consciéncia do
senso comum precisamente porque se refere
a um mundo que € comum a muitos homens.
O conhecimento do senso comum € o co-
nhecimento que eu partilho com os outros
nas rotinas normais, evidentes da vida cotidi-
ana"(BERGER & LUCKMANN, 1966:40).
Além disso, a atitude cognitiva natural es-
tabelece uma certa percep¢do da realidade
como dominante:

"Comparadas a realidade da vida cotidiana,
as outras realidades aparecem como campos
finitos de significacdo, enclaves dentro da re-
alidade dominante marcada por significados
e modos de experiéncia delimitados. A rea-
lidade dominante envolve-as por todos os la-
dos, por assim dizer, e a consciéncia sempre
retorna a realidade dominante como se vol-
tasse de uma excursdo"(BERGER & LUCK-
MANN, 1966:43).
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e da responsabilidade individuais. O senso
comum ¢ pratico e pragmético; reproduz-se
colado as trajetorias e as experiéncias de vida
de um dado grupo social e nessa correspon-
déncia se afirma fidvel e securizante. O senso
comum ¢ transparente e evidente; descon-
fia da opacidade dos objetivos tecnolgicos
e do esoterismo do conhecimento em nome
do principio de igualdade de acesso ao dis-
curso, a competéncia cognitiva e a competén-
cia linguistica. O senso comum € superficial
porque desdenha as estruturas que estdo para
além da consciéncia, mas, por isso mesmo,
€ eximio em captar a profundidade horizon-
tal das relagdes conscientes entre pessoas e
entre pessoas e coisas. O senso comum € in-
disciplinar e imetddico; ndo resulta de uma
prética especificamente orientada para o pro-
duzir; reproduz-se espontaneamente no su-
ceder quotidiano da vida. O senso comum
aceita o que existe tal como existe; privilegia
a acdo que ndo produza rupturas significati-
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vas no real. Por udltimo, o senso comum €
retérico e metaférico; ndo ensina, persuade”.

Evidentemente, como todo conhecimento,
0 senso comum nao € tdo democratico como
sugere o termo. O conhecimento € repar-
tido socialmente, e a atitude cognitiva na-
tural de um individuo com formagao supe-
rior, independente de sua especializacao, in-
corpora um grau de problematizacio da rea-
lidade que ndo € acessivel a quem foi privado
da escola basica. E incorpora, também, um
conjunto de saberes produzidos pela ciéncia
porém apreendidos sem a problematizacio
que lhes deu origem, na medida em que a
maior parte dos conhecimentos socializados
pela educagdo ndo sdo demonstrados, mas
aceitos como ndo problemadticos pelo argu-
mento de autoridade das instituicdes de en-
sino (PERELMAN, 1977:109).

Como propdoem BERGER & LUCK-
MANN, a distribuicdo social do conheci-
mento comega com o simples fato do indivi-
duo ndo conhecer tudo o que € conhecido por
seus semelhantes, e vice-versa, € culmina
em sistemas de pericia extraordinariamente
complexos e esotéricos: "Na vida cotidiana
sei, a0 menos grosseiramente, 0 que posso
esconder de cada pessoa, a quem posso re-
correr para pedir informacdes sobre aquilo
que nao conheco e geralmente quais os tipos
de conhecimento que se supde serem pos-
suidos por determinados individuos". (...)
O conhecimento do modo como o estoque
disponivel de conhecimento € distribuido,
pelo menos em suas linhas gerais, € um im-
portante elemento deste proprio estoque de
conhecimento"(BERGER & LUCKMANN,
1966:68).

A distribuicdo social de conhecimentos,
desta forma, ndo se di apenas em termos

quantitativos (uns conhecem mais do que ou-
tros), mas também qualitativos (conhecem
coisas diferentes). Cada campo de conhe-
cimento é compartilhado por um auditério
especifico. A questdo dos auditdrios, assim
como a dos campos logicos, estabelece di-
ferencas entre o modo de conhecimento das
ciéncias e do jornalismo.

A linguagem formal dos cientistas
justifica-se por sua universalidade, a univer-
salidade ideal de seu auditério. Porém, esta
universalidade serd igualmente formal, uma
universalidade de direito mas ndo de fato,
uma vez que esta linguagem sé circula por
determinadas redes e cria uma incomunica-
¢ao crescente entre os dialetos das diversas
especialidades. Neste sentido, quanto mais
as ciéncias produzem conhecimento, mais
tornam opaco este conhecimento (VIEIRA
PINTO, 1969:165-6). Para penetrar nesta
opacidade, € necessario também penetrar na
rede institucional que a mantém, através dos
processos pedagdgicos especificos:

"Na sociedade moderna ja nao héa cédigo co-
mum, evidente e geral. Se hd evidéncia, é do
desaparecimento do cédigo geral. (...) O que
substitui o cédigo, permitindo aos membros
da sociedade a decifracdo rdpida das mensa-
gens a eles dirigidas? (...) E a existéncia dum
certo nimero de redes (organizagdes) que sao
verdadeiros sistemas constitutivos desta so-
ciedade. As pessoas fazem parte de tal ou
tal rede. Ora, as redes emitem mensagens
utilizando canais que estabelecem e domi-
nam. Servem-se de codigos. Nao revelam
um cédigo que poderia apanhar os seus se-
gredos"(LEFEBVRE, 1966:139).

Ja o ideal de universalidade do jornalismo

caminha em outra direcdo. O auditdrio uni-
versal que idealmente persegue refere-se a
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uma outra rede de circulacdo de conheci-
mento, constituida pela comunicagdo para
devolver a realidade a sua transparéncia co-
letiva. E uma universalidade de fato, embora
precdria, porque sO estabelecida institucio-
nalmente de forma indireta e imperfeita, tal e
qual o espaco publico pressuposto pelo ideal
democritico que a precede e a requer. Sua
amplitude é também limitada em outra dire-
¢do0, a inten¢do do emissor na delimita¢ao do
universo do publico alvo. Mas € na preser-
vacdo deste auditdrio ideal que o jornalismo
encontra uma de suas principais justificacdes
sociais: a de manter a comunicabilidade en-
tre o fisico, o advogado, o operario e o fil6-
sofo.

Este diferente auditdrio estabelece restri-
¢cOes pragmadticas que condicionam a trans-
feréncia do conhecimento dos campos fini-
tos de significacdo pelo jornalismo: "Se o
juiz diz que expedird o alvard de soltura,
escreve-se que ele mandard soltar o acu-
sado, e o paciente com neoplasia no ileo,
conforme estd escrito no diagndstico, terd
cdncer no intestino; por mais que isso de-
sagrade aos advogados e aos médicos, as
expressOes se equivalem, para os fins pra-
ticos de um leitor ndo-especialista (LAGE,
1985b:34-5)."0O desagrado se deve ao fato do
modo de conhecimento da ciéncia caminhar
em sentido oposto: "Uma das principais vo-
cacgdes da comunidade cientifica consiste em
reorganizar as classificacoes admitidas pelo
resto da sociedade"(LEVY, 1990:183).

O diferente auditério implica num dife-
rente tipo de argumentacdo. Conforme a
classificacdo de PERELMAN, o discurso do
jornalismo € um discurso convincente, ndao
um discurso persuasivo como seria o peda-
gbgico:
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"Em vez de considerar que a persuasao se di-
rige a imaginagdo, ao sentimento, numa pa-
lavra, ao autdmato, e que o discurso convin-
cente faz apelo a razdo, em vez de as opor
uma a outra, como o subjetivo ao objetivo,
pode-se caracterizd-las, de uma forma mais
técnica, e também mais exata, dizendo que o
discurso dirigido a um auditdrio particular (a
um campo finito de significacdo, diriam BER-
GER & LUCKMANN) visa persuadir, en-
quanto que o que se dirige ao auditério uni-
versal visa convencer. (...) Um discurso con-
vincente € aquele cujas premissas e cujos ar-
gumentos sdo universalizdveis, isto é, aceitd-
veis, em principio, por todos os membros do
auditério universal"(PERELMAN, 1977:37).

Ainda conforme PERELMAN (1977:41),
neste caso "a finalidade da argumentacdo ndao
é, como a da demonstragdo, provar a verdade
da conclusdo a partir da verdade das premis-
sas, mas transferir para as conclusdes a ade-
sdo concedida as premissas". A retdrica da
noticia se baseia em transferir para os fatos
novos que trds a tona a adesio do publico a
realidade dominante. E um tipo de retérica
mais facil de detectar no discurso - no uso
da linguagem - do que na forma linguistica
em si. E é este artificio que garante a sua
eficicia: "Uma figura é argumentativa se o
seu uso, implicando uma mudanca de pers-
pectiva, parece normal em relacdo a nova si-
tuacdo assim sugerida. Pelo contrdrio, se o
discurso ndo implica a adesdo do auditor a fi-
gura serd percebida como ornamento, figura
de estilo, permanecendo ineficaz como meio
de persuasdao"(PERELMAN, 1977:58).

Para LAGE (1985b:25), a noticia tem
forma axiomatica, "isto €, se afirma como
verdadeira: ndo argumenta, nao constroi si-
logismos, ndo conclui nem sustenta hipéte-
ses. O que ndo é verdade, numa noticia, é
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fraude ou erro."A posi¢cdo de PERELMAN
considera a argumentacdo num sentido um
pouco diverso, no qual o uso do termo con-
forme proposto por LAGE, no sentido 16-
gico, significaria ndo demonstra, referindo-
se a um tipo de argumentacgado especifico. "O
estatuto dos axiomas, dos principios de que
se parte, ¢ diferente na demonstracdo e na
argumentagdo. (...) O que é que distingue
a argumentacdo de uma demonstracao for-
malmente correta? Antes de tudo, o fato
de, numa demonstragdo, os signos utilizados
serem, em principio, desprovidos de qual-
quer ambiguidade, contrariamente a argu-
mentacdo, que se desenrola numa lingua na-
tural, cuja ambiguidade ndo se encontra pre-
viamente excluida"(PERELMAN, 1977:29).
PERELMAN, na trilha de NIETZCHE, con-
sidera que a linguagem natural € original-
mente retdrica.

Na linha da andalise do discurso, VAN
DIJK relaciona a retérica da noticia a sua in-
tencdo pragmatica, enquanto ato de fala:

"No nivel cognitivo-semantico, desejamos
que as pessoas entendam o que dizemos so-
bre certos acontecimentos e situacdes. Quer
dizer, desejamos enviar uma mensagem ao
outro lado. (...) Pragmaticamente, também
temos a inten¢do de que ocorra algo parecido
para o ato de fala que desenvolvemos me-
diante a expressdo desses significados sub-
jacentes: desejamos que nosso parceiro de
conversa compreenda que o que dizemos teve
uma intencdo de ser uma afirmacdo, um pe-
dido ou uma ameaca. (...) Também quere-
mos que ele ou ela aceitem o que dizemos,
ou seja, creiam em nossas afirmacgdes, rea-
lizem as agdes solicitadas e executem nos-
sas ordens. Em termos pragmaticos, nossos
atos de fala ndo s6 devem desempenhar fun-
¢oes ilocutivas mas também efeitos perlocu-

tivos. Em termos retéricos, ou do estudo da
comunicagdo da fala, isto significa que nos
achamos implicados num processo de persu-
asdo"(VAN DIJK, 1980:123-4).

Nas noticias, predomina o ato de fala as-
sertivo. "A dimensao perlocutiva ou persua-
siva que apoia estas intencdes na pritica € a
formulacdo de significados de uma maneira
tal que ndo sé se entendam, mas que tam-
bém se aceitem como verdade ou pelo me-
nos como possivel verdade."Neste sentido,
VAN DIJK (1980:125) propde que a dimen-
sdo persuasiva do texto ndo implica necessa-
riamente numa argumentacdo aparente: "Os
argumentos explicitos ou implicitos influem
no trabalho cognitivo que realizamos quando
consideramos a aceitagdo de uma proposi¢ao
afirmada pelo falante".

VAN DIJK (1980:126-7) identifica as es-
tratégias retdricas na noticia que concorrem
para este fim:

"a) sublinhando a natureza factual dos acon-
tecimentos (mediante descricdes diretas, uti-
lizando evidéncias de testemunhos préximos,
utilizando a evidéncia de citagdes de fon-
tes consideradas fidveis pelo auditério, uti-
lizando sinais que indicam precisdo e exati-
dao);

b) construindo uma estrutura relacional sé-
lida para os fatos (mencionando os aconte-
cimentos prévios como condi¢cdes ou cau-
sas, predizendo os acontecimentos seguintes
como consequéncias possiveis, inserindo fa-
tos dentro de modelos situacionais bem co-
nhecidos, que os convertem em relativamente
familiares mesmo quando sdo novos, utili-
zando conceitos e argumentos conhecidos,
organizando os fatos em estruturas bem co-
nhecidas, como nas narrativas);

¢) inserindo na informacdo atitudes e emo-
¢oes (a emocdo influi na cognig¢do pela aten-
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¢do que desperta, e pode condicionar, posi-
tiva ou negativamente, a memorizacdo, e a
variedade de opinides concorre para a vera-
cidade, inclusive porque inclui as opinides
mais proximas ideologicamente, que rece-
bem maior atencdo)".

Neste caminho, pode-se dizer que o jor-
nalismo objetivo ndo argumenta apenas do
ponto de vista formal, uma vez que a sua
forma ndo apresenta as premissas enquanto
tal (a arquitetura do argumento, como des-
crita por TOULMIN, aparece de maneira in-
completa). No entanto, elas estdo presen-
tes nos pressupostos que o jornalista, base-
ado no senso comum, supde serem conheci-
dos do auditério a que se dirige. A suposi-
¢do é quase sempre eficaz na medida em que
0 senso comum, sendo intersubjetivo, € em
grande parte compartilhado pelo produtor da
noticia e seu publico. Todavia, ela por ve-
zes falha, porque o senso comum € também
o mercado das trocas ideoldgicas, e a lin-
guagem natural sua moeda corrente. Quando
isso ocorre, a argumentagao mostra-se como
tal e tanto ela quanto a ilusdo de objetividade
- sustentada sobre o axioma formal - desmo-
ronam por peti¢ao de principio:

"Povo, publico e populacdo; ditador, lider
e governante, capangas (de um gangster),
guarda-costas (de um politico e responsdveis
pela seguranca (de uma autoridade); buro-
crata, servidor piiblico - sdo séries que indi-
cam a responsabilidade implicita na escolha.
Um soldado irregular serd mercendrio, guer-
rilheiro, terrorista ou combatente. No plu-
ral, perderd o nome (a individualidade) para
se tornar vaga concretizacdo de nacionalis-
tas, republicanos, muculmanos, catélicos ou
qualquer apelido mais que recebam as cole-
tividades motivadas de nosso tempo"(LAGE,
1979:52).
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Na informacdo jornalistica, ocorre com
mais frequéncia a "peticdo de principio
escondida num sé termo"(PERELMAN,
1977:42). Trabalhando com signos por na-
tureza ambiguos, ndo pode se desligar to-
talmente de suas diversas conotacdes € im-
plicagdes. "Basta que uma dessas palavras
seja usada freqiientemente em dado contexto
(como jiri, nos tribunais) para que conta-
mine de uma sugestio (no caso, a responsa-
bilidade da institui¢do judicial) que a acom-
panha quando transposta para outros contex-
tos (o da escolha de Miss Busto, por exem-
plo)"(LAGE, 1979:52).

Partindo de premissas retiradas necessari-
amente do senso comum, a argumentagdo da
noticia parte do que o auditério j4 sabia, ou
era suposto saber. "Se o avido caiu, é claro
que existia o avido e que o avido pertence a
categoria das coisas capazes de cair"(LAGE,
1979:41). Em virtude disto, a novidade con-
tida numa noticia € limitada. Como propde
VAN DIJK, esta novidade "é a ponta de um
iceberg de pressuposicdes e, em consequén-
cia, da informacao previamente adquirida":

"Quando consideramos a quantidade de co-
nhecimentos e crencas necessdrios para in-
terpretar as oracdes e sequéncias de oragdes,
os discursos reais acabam assemelhando-se
muito ao modelo do iceberg: s6 a informa-
¢do da parte superior é visivel como infor-
macdo expressada no discurso mesmo. A
maior parte da informacao restante € compar-
tilhada pessoal ou socialmente e esta cogniti-
vamente representada pelos usudrios da lin-
guagem e, em consequéncia, pode permane-
cer implicita no texto e pressuposta pelo fa-
lante" (VAN DIJK, 1980:96).

Esta constatacdo sugere que o conheci-
mento proporcionado pelo jornalismo tem
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um duplo papel na construgdo do senso
comum, em que a revelacdo da novidade
refere-se a apenas um aspecto. A compreen-
sdo da noticia envolve o processamento "de
grandes quantidades de informacao estrutu-
radora, repetida e coerente, que sirva como
base para ampliagdes minimas e outras mu-
dancgas em nossos modelos do mundo" (VAN
DIJK, 1980:248).

Por outro lado, a revelagdo da novidade é
um dado estrutural da retdrica do jornalismo
- a conclusdo a que conduz a sua argumenta-
¢do. A forma com que chega a esta novidade
também ¢é diferente daquela utilizada pela ci-
éncia. Enquanto a ciéncia, abstraindo um as-
pecto de diferentes fatos, procura estabele-
cer as leis que regem as relacdes entre eles,
o jornalismo, como modo de conhecimento,
tem a sua forca na revelacdo do fato mesmo,
em sua singularidade, incluindo os aspectos
for¢cosamente desprezados pelo modo de co-
nhecimento das diversas ciéncias.

GENRO FILHO (1987:163) apdia-se nas
categorias hegelianas do universal, particu-
lar e singular para definir o modo de conhe-
cimento produzido socialmente pelo jorna-
lismo:

"...0 critério jornalistico de uma informacdo
estd indissoluvelmente ligado a reproducdo
de um evento pelo dngulo de sua singula-
ridade. Mas o conteido da informacdo vai
estar associado (contraditoriamente) a parti-
cularidade e universalidade que nele se pro-
pdem, ou melhor, que sdo delineados ou in-
sinuados pela subjetividade do jornalista. O
singular, entdo, é a forma do jornalismo, a
estrutura interna através da qual se cristaliza
a significacdo trazida pelo particular e o uni-
versal que foram superados. O particular e o
universal sdo negados em sua preponderancia

ou autonomia e mantidos como o horizonte
do conteudo".

GENRO FILHO (1987:57) aplica as ca-
tegorias de HEGEL em sua teoria do jor-
nalismo a partir da estética de Georg LU-
KACS, que as utilizou antes para definir a
arte. Por isso, acompanha esta utilizagao ori-
ginal colocando a arte no campo do particu-
lar e as ciéncias e a filosofia, indistintamente,
no campo do universal. Se desprezarmos a
questdo da arte, cuja considera¢do nao con-
tribui para a comparacdo entre as retoricas
referenciais, a nosso ver seria mais produ-
tivo e mais exato considerar o jornalismo por
enquadrar a realidade no angulo do singular,
as ciéncias no angulo do particular e a filo-
sofia no angulo do universal. O marxismo
de GENRO FILHO nio distinguia entre ci-
éncia e filosofia, mas as ci€ncias operam em
dominios especializados, e seu €xito estd na
explicacdo local e ndao global (ATLAN, in
PESSIS-PASTERNAK, 1991:76-8).

A cristalizacdo no singular explica tam-
bém como o jornalismo consegue produzir
informacao nova com uma grande economia
de meios em relagdo aos outros modos de
conhecimento: "Como o novo aparece sem-
pre como singularidade, e esta sempre como
o aspecto novo do fendmeno, a tensdo para
captar o singular abre sempre uma perspec-
tiva critica em relagdo ao processo. A sin-
gularidade tende a ser critica porque ela é a
realidade transbordando do conceito, a rea-
lidade se recriando e se diferenciando de si
mesma"(GENRO FILHO, 1987:212).

O paradigma da intersubjetividade, atra-
vés das teorias da argumentacdo e do dis-
curso, permite assim chegar mais perto do
que seria uma fisiologia normal do jorna-
lismo como forma de conhecimento. E pos-
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sivel, como propde LAGE (1979:37), iso-
lar teoricamente "uma organizagdo relativa-
mente estdvel", dissociando esse "compo-
nente l6gico"das ideologias que inevitavel-
mente o contaminam na realidade concreta -
o "componente ideoldgico"que caracteriza a
patologia diagnosticada pelo paradigma ide-
oldgico, para encontrar a sua especificidade,
uma vez que a ideologia é um fendmeno so-
cial mais geral.

Ao mesmo tempo, este esboco de sua fi-
siologia permite constatar que o jornalismo
ndo € uma "ciéncia mal feita", como propu-
nha o paradigma positivista, simplesmente
porque ndo € uma ciéncia e nem pode aspi-
rar a ser tal. Por um lado, o jornalismo como
forma de conhecimento € capaz de revelar
aspectos da realidade que escapam a meto-
dologia das ciéncias (a ciéncia exclui o sin-
gular, cf. ATLAN in PESSIS-PASTERNAK,
1991:72); por outro, € incapaz de explicar
por si mesmo a realidade que se propde a
revelar. "O universo das noticias é o das
aparéncias do mundo; o noticidrio ndo per-
mite o conhecimento essencial das coisas,
objeto do estudo cientifico, da prética ted-
rica, a ndo ser por eventuais aplicagdes a fa-
tos concretos. Por trds das noticias corre uma
trama infinita de relacdes dialéticas e percur-
sos subjetivos que elas, por defini¢do, nao
abarcam"(LAGE, 1985b:23).
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